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INFORME DEFINITIVO DE EVALUACION Y CALIFICACION

PROGRAMA AGUA PARA LA PROSPERIDAD
PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO - ASISTENCIA TECNICA FINDETER
FIDUCIARIA BOGOTA S.A.

CONVOCATORIA No. PAF-ATF-I-087-2015

OBJETO: LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE,
AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA DE LA FORMULACION, ESTUDIOS Y DISENOS
DEFINITIVOS DEL PLAN MAESTRO DE ALCANTARILLADO DE SAN ANDRES DE TUMACO -
DEPARTAMENTO DE NARINO.

De conformidad con lo establecido en el subnumeral 4.2.1. “EVALUACION Y CALIFICACION PROPUESTA
ECONOMICA” del Subcapitulo IV “EVALUACION Y CALIFICACION DE LAS PROPUESTAS” del Capitulo Il
“DISPOSICIONES GENERALES” de los Términos de Referencia, relacionado, entre otros, con la
presentacion de observaciones al Informe de Evaluacion y Calificacion, los proponentes podian presentar
observaciones a dicho informe publicado el 23 de Octubre de 2015, hasta el dia 27 de Octubre de 2015.

Que durante dicho periodo NO se presentaron observaciones por parte de los proponentes al Informe de
Evaluacién y Calificacion.

De acuerdo con el Subnumeral 4.2.1. “EVALUACION Y CALIFICACION PROPUESTA ECONOMICA” del
Subcapitulo IV “EVALUACION Y CALIFICACION DE LAS PROPUESTAS’ del Capitulo Il “DISPOSICIONES
GENERALES” de los Términos de Referencia, para la determinacion del método de ponderacion de la
propuesta econoémica se tomaran hasta las centésimas de la Tasa de Cambio Representativa del Mercado
(TRM) que rija para el segundo dia, contado desde el vencimiento del plazo establecido para
presentar observaciones al informe de evaluacion econémica.

De esta forma, el plazo para presentar observaciones al informe de evaluacién vencio el 27 de Octubre de
2015, y la TRM certificada por la Superintendencia Financiera para el veintinueve (29) de Octubre de
2015 (2do dia habil) fue de 2.926,75; en consecuencia, de conformidad con los rangos establecidos en los
Términos de Referencia, el método de ponderacion de la propuesta econdmica fue el de Menor Valor y el
puntaje obtenido por los proponentes fue el siguiente:
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PROPONENTE PUNTAJE
1. MANOV INGENIERIA LTDA (PROPONENTE 1)
97,6688483
2. ING INGENIERIA S.A. (PROPONENTE 2) 100,0000000
3. HMV INGENIEROS LTDA (PROPONENTE 3) 98,5883923
4. CONSORCIO INTERVENTORIA PMA TUMACO 2015
(PROPONENTE 4) 96,6598094

De esta forma, y segun lo establecido en los Términos de Referencia: “Los evaluadores presentaran el
resultado de la evaluacion con el orden de elegibilidad y el (la) Director(a) de Contratacién recomendara al
Comité Fiduciario del Patrimonio Auténomo administrado por la Fiduciaria un orden de elegibilidad de
conformidad con la evaluacion efectuada, el cual debe contar con No objecion del Ministerio de Vivienda,
Ciudad y Territorio”.

ORDEN DE ELEGIBILIDAD
ORDEN DE PROPONENTE PUNTAJE

ELEGIBILIDAD
No. 1 ING INGENIERIA S.A. (PROPONENTE 2) 100,0000000
No. 2 HMV INGENIEROS LTDA (PROPONENTE 3) 98,5883923
No. 3 MANOV INGENIERIA LTDA (PROPONENTE 1) 97,6688483
No. 4 CONSORCIO INTERVENTORIA PMA TUMACO

2015 (PROPONENTE 4) 96,6598094

Al presente informe se anexan la CALIFICACION DE LA PROPUESTA ECONOMICA, junto con el Informe
de Evaluacién y Calificacion inicial, los cuales contienen el fundamento técnico y forma parte integral del
mismo.

Forma parte integral del presente informe la evaluacion individual de la propuesta econdmica de los
proponentes.

Para constancia, se expide a los treinta (30) dias de Octubre de 2015.

PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO — ASISTENCIA TECNICA FINDETER (FIDUCIARIA BOGOTA
SA)
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CALIFICACIGN PROPUESTA ECONGMICA

Convocatoria No. PAF-ATF-1-087-2015

Objeto | CONTRATAR LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE, AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA DE LA FORMULACION, ESTUDIOS ¥ DISERIOS DEFINITIVOS DEL PLAN MAESTRO DE
|ALCANTARILLADO DE SAN ANDRES DE TUMACO ~ DEPARTAMENTO DE NARINO

Fecha de diligenciamiento|29/10/2015

MANOV INGENIERIA LTDA

Proponentes: [ING INGENIERIAS.A

HMV INGENIEROS

CONSORCIO INTERVENTORIA PMA TUMACO

Propuesta Economica

Descripcién Presupuesto Oficial Estimado | MANOV INGENIERIALTDA | ING INGENIERIA S.A HWV INGENIEROs | CONSORCIOINTERVENTORIA Rango 90%
PMA TUMACO
:"“" T:':' dela Oferta $ 502.656.230 | $ 486.620.928 | $ 475.277.06 | $ 482.082.165 | $ 491.700.800 | $ 452.390.607
resentada

4.2.1. EVALUACION Y CALIFICACION PROPUESTA ECONOMICA
En audiencia realizada en el lugar y fecha establecidos en el cronograma de proceso, se llevard a cabo la apertura del sobre No. 2 de las propuestas habilitadas en los aspectos juridicos, financieros y técnicos
€n dicha audiencia se daré lectura del valor total de cada una de las propuestas incluido el IVA. En el evento que el formato de oferta econémica de la propuesta no tenga diligenciadala casilla correspondiente al “Valor total de la propuesta” Ia entidad se procederd a realizar la sumatoria de los valores correspondientes a los siguientes conceptos: propuesta economica, total costos directos, IVA.
Una vez surtida la audiencia de apertura del sobre No. 2, la Entidad procedera a realizar la revision de las propuestas durante el término establecido en el cronograma del proceso, de la siguiente manera.
€n caso que el valor total de la oferta econémica de algun proponente se presente con decimales, la entidad procederd a ajustar el valor redondeandolo al peso, cuando la fraccién decimal del peso sea igual o superior a cinco lo aproximaré por exceso al peso y cuando la fraccion decimal del peso sea inferior a cinco lo aproximara por defecto al peso.
En el evento que la propuesta economica no contenga el precio o se haya diligenciado en cero o con algin simbolo, la propuesta serd rechazada
Si existiere discrepancia entre letras y ciffas, prevalecera el monto expresado en letras.
En caso de error en la sumas, el resultado total correcto seré el que se obtenga de revisar dichas sumas.

1

2

3

4.

5. Se realizars la verificacién y correccion de las operaciones aritméticas de las propuestas.

6. £l valor de la propuesta corregida serd el que se tome como valor de la propuesta econémica.
7.
s.

Serén rechazadas las propuestas que después de realizar los pasos anteriores, arroje un valor total de la propuesta corregido inferior al noventa por ciento (90%) o superior al cien por ciento (100%) del valor estimado en los términos de referencia
De la anterior verificacion se elaborara un informe de evaluacion econémica en el que consten los resultados de las ofertas econémicas de todas las propuestas habilitadas, con las respectivas correcciones aritméticas de acuerdo con los criterios establecidos, si proceden, y la 6n de las
Los proponentes podran, dentro del término establecido en el cronograma del presente proceso de seleccion, formular observaciones a dicho informe de evaluacién econdmica. Sin que en ejercicio de esta facultad, puedan subsanar, modificar o mejorar sus propuestas.

efectuadas, el cual se publicard en la fecha establecida en el cronograma del presente proceso de seleccién.

RANGO ‘

(INCLUSIVE) NUMERO METODO
De 00a24 1 Media aritmética
De25a49 2 Media aritmética alta
De50a74 3 Media geométrica
De75a99 4 Menor valor

Parala determinacion del método se tomarn hasta las centésimas de la Tasa de Cambio Representativa del Mercado (TRM) que rija para el segundo dia, contado desde el vencimiento del plazo establecido para presentar observaciones al informe de evaluacion econdmica, de conformidad con las fechas previstas en el cronograma de esta convocatoria, de acuerdo a los rangos establecidos en el cuadro que se presenta a continuacion:

RANGO "
INCLUSIVE) NUMERO METODO
De 00 a 24 1 Media aritmética
De 25249 2 Media aritmélica alta
De 50 a 74 3 Media geométrica
De 75299 4 Menor valor

Segin la TRM reportada para el 29 de Octubre de 2015 emitida por al Banco de la Republica es $2.926,75 y teni ior la Formul Menor Valor




VMIN

o |

D.1. Ponderacin de las propuestas por el método del menor valor:

Obtenido el menor valor se procedera a ponderar las propuestas de acuerdo con a siguiente formula:

Puntajei = ( (M))

Donde:

En este caso se tomard el valor absoluto de la diferencia entre el menor valor y el valor de la propuesta, como se
observa en la formula de ponderacion

Para todos los métodos descritos se tendré en cuenta hasta el séptimo (7°) decimal del valor obtenido como puntaje

CONSORCIO
MANOV INGENIERIA LTDA A HMY PMA
TUMACO
[ V2 V3 va
$486.620.928,00 $475.277.056,00 $482.082.165,00 $491.700.800,00
PUNTAJE

MANOV INGENIERIA LTDA ING INGENIERIA S.A HMV INGENIEROS e
97,6688483 100,0000000 95,5683923 966598094

MANOV INGENIERIA LTDA ING INGENIERIA S.A HMV INGENIEROS e
3 1 2 0

OBSERVACIONES:

Las propuestas presentadas no requierienron de correccion aritmetica y se encuentran dentro de los rangos establecidos.
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INFORME DE EVALUACION Y CALIFICACION

PROGRAMA AGUA PARA LA PROSPERIDAD
PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO - ASISTENCIA TECNICA FINDETER
FIDUCIARIA BOGOTA S.A.

CONVOCATORIA No. PAF-ATF-I-087-2015

OBJETO: CONTRATAR LA INTERVENTORiA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE,
AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA DE LA FORMULACION, ESTUDIOS Y DISENOS DEFINITIVOS DEL
PLAN MAESTRO DE ALCANTARILLADO DE SAN ANDRES DE TUMACO - DEPARTAMENTO DE
NARINO.

De conformidad con los subnumerales 4.2 y 4.2.1. del Subcapitulo IV “EVALUACION Y CALIFICACION DE
LAS PROPUESTAS” del Capitulo Il “DISPOSICIONES GENERALES”, de los Términos de Referencia, el
Comité Evaluador de la Entidad, presenta la evaluacion y calificacion de las Propuestas de los siguientes
proponentes que resultaron habilitados como consecuencia de la verificacién de requisitos habilitantes de
orden Juridico, Técnico y Financiero:

MANOV INGENIERIA LTDA (PROPONENTE 1)

ING INGENIERIA S.A. (PROPONENTE 2)

HMV INGENIEROS LTDA (PROPONENTE 3)

CONSORCIO INTERVENTORIA PMA TUMACO 2015 (PROPONENTE 4)

b=

CRITERIOS DE CALIFICACION DE LAS PROPUESTAS:

De acuerdo con el numeral 4.2 “CRITERIOS DE CALIFICACION DE LAS PROPUESTAS’ del Subcapitulo
IV “EVALUACION Y CALIFICACION DE LAS PROPUESTAS" del Capitulo Il “DISPOSICIONES
GENERALES" de los Términos de Referencia, el criterio tenido en cuenta para la asignacién de puntajes es:
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FACTOR DE CALIFICACION | PUNTAJE
Evaluacion Econémica 100 puntos
TOTAL 100 puntos

Se le informa a los proponentes que en atencién a los establecido en el numeral 4.2.1. “EVALUACION Y
CALIFICACION PROPUESTA ECONOMICA” del Subcapitulo IV “EVALUACION Y CALIFICACION DE LAS
PROPUESTAS" del Capitulo Il “DISPOSICIONES GENERALES” de los Términos de Referencia y segun el
cronograma de la Convocatoria, pueden presentar observaciones al presente informe hasta el veintisiete
(27) de Octubre de 2015.

Forma parte integral del presente informe la evaluacién individual de las propuestas econémicas de los
proponentes.

Para constancia, se expide el veintitrés (23) de Octubre de 2015.

PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO — ASISTENCIA TECNICA FINDETER (FIDUCIARIA BOGOTA
SA)
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CALIFICACIGN PROPUESTA ECONGMICA

Convocatoria No. PAF-ATF-1-087-2015

TODOS POR UN
NUEVO PAiS

Objeto

Fecha de diligenciamiento|21/10/2015

CONTRATAR LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE, AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA DE LA FORMULACION, ESTUDIOS ¥ DISEROS DEFINITIVOS DEL PLAN MAESTRO DE|
ALCANTARILLADO DE SAN ANDRES DE TUMACO ~ DEPARTAMENTO DE NARINO

MANOV INGENIERIA LTDA

Proponentes: [ING INGENIERIAS.A

HMV INGENIEROS

CONSORCIO INTERVENTORIA PMA TUMACO

Propuesta Economica

Descripcién Presupuesto Oficial Estimado | MANOV INGENIERIALTDA | ING INGENIERIA S.A HWV INGENIEROs | CONSORCIOINTERVENTORIA Rango 90%
PMA TUMACO
:"“" T:':' dela Oferta $ 502.656.230 | $ 486.620.928 | $ 475.277.06 | $ 482.082.165 | $ 491.700.800 | $ 452.390.607
resentada

4.2.1. EVALUACION Y CALIFICACION PROPUESTA ECONOMICA

1
2
3
4.
5.
5.
7.
s.

€n audiencia realizada en el lugar y fecha establecidos en el cronograma de proceso, se llevard a cabo la apertura del sobre No. 2 de las propuestas habilitadas en los aspectos juridicos, financieros y técnico
Una vez surtida la audiencia de apertura del sobre No. 2, la Entidad procedera a realizar la revision de las propuestas durante el término establecido en el cronograma del proceso, de la siguiente manera.

En el evento que la propuesta economica no contenga el precio o se haya diligenciado en cero o con algin simbolo, la propuesta serd rechazada
Si existiere discrepancia entre letras y ciffas, prevalecera el monto expresado en letras.

En caso de error en la sumas, el resultado total correcto seré el que se obtenga de revisar dichas sumas.

Se realizar la verificacion y correccion de las operaciones aritméticas de las propuestas.

€l valor de la propuesta corregida serd el que se tome como valor de la propuesta econmica,

Serén rechazadas las propuestas que después de realizar los pasos anteriores, arroje un valor total de la propuesta corregido inferior al noventa por ciento (90%) o superior al cien por ciento (100%) del valor estimado en los términos de referencia
De la anterior verificacion se elaborard un informe de evaluacion econmica en el que consten los resultados de las ofertas econdmicas de todas las propuestas habilitadas, con las respectivas correcciones aritméticas de acuerdo con los criterios

tablecid

€n dicha audiencia se daré lectura del valor total de cada una de las propuestas incluido el IVA. En el evento que el formato de oferta econémica de la propuesta no tenga diligenciadala casilla correspondiente al “Valor total de la propuesta” Ia entidad se procederd a realizar la sumatoria de los valores correspondientes a los siguientes conceptos: propuesta economica, total costos directos, IVA.

€n caso que el valor total de la oferta econémica de algun proponente se presente con decimales, la entidad procederd a ajustar el valor redondeandolo al peso, cuando la fraccién decimal del peso sea igual o superior a cinco lo aproximaré por exceso al peso y cuando la fraccion decimal del peso sea inferior a cinco lo aproximara por defecto al peso.

si proceden, y la
Los proponentes podran, dentro del término establecido en el cronograma del presente proceso de seleccion, formular observaciones a dicho informe de evaluacién econdmica. Sin que en ejercicio de esta facultad, puedan subsanar, modificar o mejorar sus propuestas.

delas efectuadas, el cual se publicard en la fecha establecida en el cronograma del presente proceso de seleccién.

RANGO
(INCLUSIVE)

METODO

De 00a24

Media aritmética

De25a49

Media aritmética alta

De50a74

Media geométrica

De75a99

Menor valor

OBSERVACIONES:

Las propuestas presentadas no requierienron de correccion aritmetica y se encuentran dentro de los rangos establecidos.




