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INFORME DE EVALUACION PROPUESTA ECONOMICA

PROGRAMA
AGUA PARA LA PROSPERIDAD

PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO - ASISTENCIA TECNICA FINDETER
FIDUCIARIA BOGOTA S.A.

CONVOCATORIA N° PAF-ATF-1-039-2016

OBJETO: CONTRATAR LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE,
AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA LA EJECUCION CONDICIONAL EN FASES DEL PROYECTO
“CONSTRUCCION PLANTA DE TRATAMIENTO QUITAPEREZA CABECERA MUNICIPAL DE
SANTANDER DE QUILICHAO”.

De conformidad con lo establecido en el numeral 4.1.1. “Evaluacion Propuesta Econémica”, del Subcapitulo
IV “Evaluacion y Calificacion de las Propuestas” del Capitulo Il “Disposiciones Generales” de los Términos de
Referencia, asi como en el numeral 8 ibidem, que prevé la publicacién del “(...) informe de Evaluacion
Econdmica en el que consten los resultados de las ofertas econémicas de todas las propuestas habilitadas,
con las respectivas correcciones aritméticas de acuerdo con los criterios establecidos, si proceden, y la
identificacion de las correcciones efectuadas (...)”y el plazo establecido en el cronograma de la convocatoria,
se presenta el Informe de Evaluacion Econémica de los siguientes proponentes que resultaron habilitados
como consecuencia de la verificacion de requisitos habilitantes:

01- CONSORCIO COLOMBIA 2017

02- CONSORCIO SANTANDER DE QUILICHAO 039
03- CONSORCIO INTER AGUAS 039

04- CONSORCIO CHILICHAO 2017

05- CONSORCIO JM.

06- SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA

07- ING INGENIERIA S.A.S.

08- CONSORCIO INTERURBANOS 2017

09- INGENIERIA DE PROYECTOS SAS.

10- CONSORCIO INTERAGUAS 2017.

Los proponentes podran presentar observaciones al presente Informe Evaluacién Econdmica hasta el dia seis
(06) de marzo de dos mil diecisiete (2017). Sin que, en ejercicio de esta facultad, puedan subsanar, modificar
0 mejorar su propuesta.

Forma parte integral del presente informe, la evaluacién de las propuestas econdmicas de los proponentes que
resultaron habilitados.

Para constancia, se expide a los dos (02) dias del mes de marzo de dos mil diecisiete (2017).

PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO — ASISTENCIA TECNICA FINDETER (FIDUCIARIA BOGOTA
SA)
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INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE, AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA LA EJECUCION CONDICIONAL POR FASES DEL PROYECTO "CONSTRUCCION PLANTA DE TRATAMIENTO QUITAPEREZA CABECERA
MUNICIPAL DE SANTANDER DE QUILICHAO”.

Fecha de diligenciamiento|01/03/2017
CONSORCIO COLOMBIA 2017 1
CONSORCIO SANTANDER DE QUILICHAO 039 2
CONSORCIO INTER AGUAS 039 3
CONSORCIO QUILICHAO 2017 4
Proponentes:|CONSORCIO JM 5
SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA 6
ING INGENIERIA SAS 7
CONSORCIO INTERURBANOS 2017 8
INGENIERIA DE PROYECTOS SAS 9
CONSORCIO INTERAGUAS 2017 10
Propuesta Economica
L L. . Valor minimo de las Fases y Valor maximo de las Fases y CONSORCIO COLOMBIA CONSORCIO SANTANDER DE CONSORCIO INTERURBANOS
Descripcion Presupuesto Oficial Estimado CONSORCIO INTER AGUAS 039 | CONSORCIO QUILICHAO 2017 CONSORCIO JM SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA ING INGENIERIA SAS INGENIERIA DE PROYECTOS SAS | CONSORCIO INTERAGUAS 2017
Total Total 2017 QUILICHAO 039 2017
FASE | Corregido, Incluye IVA $17.810.090,00 $16.029.081,00 $17.810.090,00 17.731.000,00 | S 17.054.211,00| S 16.157.512,00| $ 14.839.300,00 $17.799.544,00 $16.825.410,00 $17.043.180,00| $ 16.029.081,00 | $ 16.909.900,00] $ 16.029.081,00
FASE Il Corregido, Incluye IVA $51.996.220,00 $46.796.598,00 $51.996.220,00 51.991.100,00 | $ 50.124.357,00| S 47.171.549,00| S 52.622.990,00 $51.988.482,00 $49.119.630,00 $49.759.850,00| $ 46.796.598,00 | $ 49.385.000,00] S 46.796.598,00
FASE Ill Corregido. , Incluye IVA $ 300.301.250,00 $270.271.125,00 $ 300.301.250,00 281.139.880,00 | S 289.490.405,00 | S 272.436.632,00| S 272.519.520,00 $ 300.294.120,00 $ 283.690.050,00 $ 287.387.380,00| S 270.271.126,00 | $ 285.278.700,00] S 270.271.124,00
Valor Total Corregido.
Incluye IVA $ 370.107.560,00 $ 333.096.804,00 $ 370.107.560,00 $ 350.861.980,00 $ 356.668.973,00 RECHAZADO RECHAZADO $ 370.082.146,00 $ 349.635.090,00 $ 354.190.410,00 $ 333.096.805,00 $ 351.573.600,00 RECHAZADO
Valor Total de la Oferta
Presentada S 348.340.794,00 | S 331.410.840,00 $ 370.082.146,00 $ 349.635.090,00 $ 354.190.410,00 $ 333.096.805,00| $ 351.573.600,00 | $ 333.096.803,00
Fasel 17.731.000,00 $ 17.054.211,00 S 16.157.512,00 S 14.839.300,00 S 17.799.544,00 S 16.825.410,00 S 17.043.180,00 S 16.029.081,00 S 16.909.900,00 S 16.029.081,00
ok ok ok error ok ok ok ok ok ok
ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok
fase ll 51.991.100,00 $ 50.124.357,00 $ 47.171.549,00 S 52.622.990,00 S 51.988.482,00 $ 49.119.630,00 $ 49.759.850,00 S 46.796.598,00 S 49.385.000,00 S 46.796.598,00
ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok
ok ok ok error ok ok ok ok ok ok
fase lll 281.139.880,00 S 289.490.405,00 S 272.436.632,00 S 272.519.520,00 S 300.294.120,00 S 283.690.050,00 S 287.387.380,00 S 270.271.126,00 S 285.278.700,00 S 270.271.124,00
ok ok ok ok ok ok ok ok ok error
ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok
total 350.861.980,00 356.668.973,00 335.765.693,00 339.981.810,00 370.082.146,00 349.635.090,00 354.190.410,00 333.096.805,00 351.573.600,00 333.096.803,00
Iva Fase | 2.831.000,00 S 2.722.941,00 S 2.579.771,00 $ 2.369.300,00 $ 2.841.944,00 $ 2.686.410,00 S 2.721.180,00 $ 2.559.265,00 $ 2.699.900,00 $ 2.559.265,00
Iva Fase Il 8.301.100,00 $ 8.003.049,00 $ 7.531.592,00 $ 8.401.990,00 $ 8.300.682,00 $ 7.842.630,00 $ 7.944.850,00 $ 7.471.726,00 $ 7.885.000,00 $ 7.471.726,00
Iva Fase Il 44.887.880,00 $ 46.221.157,00 $ 43.498.286,00 $ 43.511.520,00 S 47.946.120,00 $ 45.295.050,00 $ 45.885.380,00 S 43.152.533,00 $ 45.548.700,00 S 43.152.532,00
total iva $56.019.980,00 $56.947.147,00 $53.609.649,00 $54.282.810,00 $59.088.746,00 S 55.824.090,00 $56.551.410,00 $53.183.524,00 $56.133.600,00 $53.183.523,00
total oferta 350.861.980,00 356.668.973,00 RECHAZADO RECHAZADO 370.082.146,00 349.635.090,00 354.190.410,00 333.096.805,00 351.573.600,00 RECHAZADO
ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok
ok ok error error ok ok ok ok ok error

4.1.1. EVALUACION PROPUESTA ECONOMICA
En audiencia realizada en el lugar y fecha establecidos en el cronograma de proceso, se llevara a cabo la apertura del sobre No. 2 de las propuestas habilitadas en los aspectos juridicos, financieros y técnicos.
En dicha audiencia se dara lectura del valor total de cada una de las propuestas incluido el A.l.U. En el evento que el formato de oferta econdmica de la propuesta no tenga diligenciada la casilla correspondiente al “Valor total de la propuesta” la entidad se procedera a realizar la sumatoria de los valores correspondientes a valor de cada una de las fases, el IVA y AlU y/o a los siguientes conceptos: propuesta, IVA sobre la utilidad, total costos directos, administracion,

imprevistos y utilidad.

Una vez surtida la audiencia de apertura del sobre No. 2, la Entidad procedera a realizar la revisién de las propuestas durante el término establecido en el cronograma del proceso, de la siguiente manera:
1. En caso que cualquier valor de la oferta econdmica de algln proponente se presente con decimales, la entidad procedera a ajustar el valor redondedndolo al peso, cuando la fraccidon decimal del peso sea igual o superior a cinco lo aproximara por exceso al peso y cuando la fracciéon decimal del peso sea inferior a cinco lo aproximara por defecto al peso.
En el evento que el formato de propuesta econdmica presentado por el proponente presente errores en la descripcion de los items y/o en la unidad correspondiente y/o en las cantidades, se entenderd que el proponente acoge en su integridad la descripcidn y/o unidades y/o cantidades establecidas para el respectivo item y/o unidad y/o cantidad en los términos de referencia de la convocatoria. En tal caso, se realizara la respectiva correccion de la propuesta
econdmica y los resultados serdn los que se tomaran para efectos de la evaluacion.
2. En el evento que la propuesta econdmica no contenga el valor de la propuesta, de alguna fase o que no se oferte alguno de los items, o el mismo no contenga un precio unitario o se haya diligenciado en cero o con algun simbolo, la propuesta sera rechazada.
3. Si existiere discrepancia entre letras y cifras, prevalecera el monto expresado en letras
4. En caso de error en la suma de la lista de cantidades y precios, el resultado total correcto sera el que se obtenga de revisar dichas sumas, igualmente se realizara rectificacién de los errores aritméticos sobre el valor total de la oferta que sera el que resulte de multiplicar el valor antes de IVA por el IVA.
5. Se realizard la verificacién y correccidn de las operaciones aritméticas de las propuestas.
6. Se tomard como valor de la propuesta econdmica, el valor de la propuesta corregida.

7. Seran rechazadas las propuestas que después de realizar los pasos anteriores, presente al menos una de las siguientes condiciones:

a. Cuando no se incluya el IVA o el AlU en la propuesta econdmica
b. Cuando la propuesta econdmica presentada para alguna de las etapas presente un valor corregido inferior al valor minimo o superior al valor maximo del presupuesto oficial estimado para la respectiva fase en los términos de referencia.
c. Cuando el valor total de la propuesta econdmica corregida, presente un valor inferior al valor minimo o superior al valor maximo del valor oficial estimado para la convocatoria en los términos de referencia.

d. Cuando el valor unitario corregido de algin item o unidad sea inferior al minimo o superior al maximo del presupuesto estimado para el respectivo item o unidad en los términos de referencia.
8. De la anterior verificacion se elaborara un Informe de Evaluacidon Econdmica en el que consten los resultados de las ofertas econdmicas de todas las propuestas habilitadas, con las respectivas correcciones aritméticas de acuerdo con los criterios establecidos, si proceden, y la identificacion de las correcciones efectuadas, el cual se publicara en la fecha establecida en el cronograma del presente proceso de seleccidn.

Los proponentes podran, dentro del término establecido en el cronograma del presente proceso de seleccidon, formular observaciones a dicho Informe de Evaluacién Econdmica. Sin que en ejercicio de esta facultad, puedan subsanar, modificar o mejorar sus propuestas.




NUMERO

METODO

1 Media aritmeética

2 Media aritmética alta
3 Media geometrica
4 Menor valor

Observaciones

Producto de la evaluacidn econdmica se encuentra en el Anexo 1 las observaciones respectivas




ANEXO 1
EVALUACION Y CALIFICACION ECONOMICA DE LA CONVOCATORIA PAF-ATF-0-039-2016,
PARA CONTRATAR LA "INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA,
CONTABLE, AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA LA EJECUCION CONDICIONAL POR
FASES DEL PROYECTO "CONSTRUCCION PLANTA DE TRATAMIENTO QUITAPEREZA
CABECERA MUNICIPAL DE SANTANDER DE QUILICHAO”.”

PROPONENTE No. 03 — CONSORCIO INTER AGUAS 039

Fase | y II: Una vez verificados los valores presentados para la Fase I, Il y lll, se encontr6 que el
valor del IVA calculado por el proponente no se ajusta a los requisitos establecidos en el formato N°
4 -PROPUESTA ECONOMICA, ya que se estimé en un porcentaje del 23,46%, y como se puede
evidenciar el formato exigia el calculo del IVA con el 19%, conforme a la nueva reforma tributaria.

Por lo anterior y tal como lo disponen los Términos de Referencia en el Subcapitulo I-
GENERALIDADES, que indica:

“(...) Formatos: Son herramientas sugeridas que permiten a los proponentes facilitar la
elaboracién de sus propuestas y presentar la informacién requerida en los Términos de
Referencia de manera uniforme. Lainformacion requerida en los formatos es obligatoria,
debe corresponder a lo solicitado. (...)” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Adicionalmente la propuesta incurre en las siguientes causales de rechazo, segun el numeral 1.36
CAUSALES DE RECHAZO, de los Términos de Referencia.

“...) La CONTRATANTE, rechazara la propuesta cuando se presente uno de los siguientes
eventos:

1.36.1. No estar la propuesta ajustada y abarcar la totalidad de los requisitos o condiciones
técnicas exigidas y

1.36.21. Cuando el proponente en la propuesta haga algun ofrecimiento que incumpla
disposiciones legales. (...)”

PROPONENTE No. 04 — CONSORCIO QUILICHAO 2017.

Fase | y II: Una vez verificados los valores presentados para la Fase |, Il y lll, se encontr6 que el
valor del IVA calculado por el proponente no se ajusta a los requisitos establecidos en el formato N°
4 -PROPUESTA ECONOMICA, ya que se estim6 en un porcentaje del 16%, y como se puede
evidenciar el formato exigia el calculo del IVA con el 19%, conforme a la nueva reforma tributaria.

Por lo anterior y tal como lo disponen los Términos de Referencia en el Subcapitulo |-
GENERALIDADES, que indica:

“...) Formatos: Son herramientas sugeridas que permiten a los proponentes facilitar la
elaboracion de sus propuestas y presentar la informacién requerida en los Términos de
Referencia de manera uniforme. Lainformacion requerida en los formatos es obligatoria,
debe corresponder a lo solicitado. (...)” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Adicionalmente la propuesta incurre en las siguientes causales de rechazo, segun el numeral 1.36
CAUSALES DE RECHAZO, de los Términos de Referencia.

“...) La CONTRATANTE, rechazaré la propuesta cuando se presente uno de los siguientes
eventos:

1.36.1. No estar la propuesta ajustada y abarcar la totalidad de los requisitos o condiciones
técnicas exigidas y



1.36.21. Cuando el proponente en la propuesta haga algun ofrecimiento que incumpla
disposiciones legales. (...)”

Asi mismo, los valores totales presentados para la Fase |, Fase Il y valor total de la propuesta, se
encuentran fuera del rango minimo establecido en el numeral 1.3 Presupuesto Estimado de los
términos de referencia. Por lo anterior, la propuesta también incurre en la causal de rechazo:

“(...) 1.36.4. Cuando la propuesta econémica presentada para el proyecto o las fases, luego
de las correcciones aritméticas, sea inferior a los valores minimos o superior a los valores
maximos establecidos en los presentes términos de referencia para la respectiva propuesta
econémica o fase. (...)”

PROPONENTE No. 10 = CONSORCIO INTERAGUAS 2017

Fase | y II: Una vez verificados los valores presentados para la Fase | y Il, fue necesario realizar
ajuste al valor por redondeo al peso en el valor de la fase antes de IVA, en el valor IVA y en el valor
total. Valores que quedan asi:

VALOR FASE
0,
DESCRI |  VALORFASE | ANTESDEIVA | yaLOR IvA (10%) | VALOR IVA (19%) | VALOR TOTAL
pcion | ANTES DE IVA (A) (A) (B) PRESENTADO (B) (A¥B)
PRESENTADO | REDONDEADO REDONDEADO | CON REDONDEO
FASEl: | $13.460.81597 | $13.460.81600 | $255026503 | $2.569.26500 | ¥16:029.081,00
FASEIl: | $ 3032487227 | $30.324872,00 | $ 7.47472573 | $ 7.471.72600 | ¥46:796:598.00
FASE Ill: | $227.118.592,44 | $227.118.592,00 | $43.152.53256 | $43.152.532,00 | ° 270-271.124,00
TOTAL OFERTA ECONOMICA PRESENTADO : | $ 333.096.803,00

En consecuencia, el valor total para la Fase Ill, aplicando el ajuste al valor por redondeo de
conformidad con el subnumeral 1, del numeral 4.1.1. EVALUACION PROPUESTA ECONOMICA es
de $270.271.124.00 y no de $ 270.271.125.00. Adicionalmente, el valor total de la oferta econémica
aplicando el ajuste al valor por redondeo es de $ 333.096.803.00 y no de $ 333.096.804.00. Valores
que se encuentra fuera de los valores minimos establecidos en el numeral 1.3 de los términos de
referencia para la Fase Il y del presupuesto minimo estimado.

Teniendo en cuenta las observaciones anteriores, la oferta econémica presentada se encuentra
incursa en causal de rechazo numeral 1.36.4 de los términos de referencia, que establece lo
siguiente:

“(...) Cuando la propuesta econémica presentada para el proyecto, para las fases o para los
precios unitarios o items, luego de las correcciones aritméticas, sea inferior o superior al
rango de porcentajes establecidos en los presentes términos de referencia para la respectiva
propuesta economica, fase o item.(...)”




NOTA:

La verificacion a cada una de las propuestas, se realiza teniendo en cuenta lo establecido en el
numeral 4.1.1 EVALUACION PROPUESTA ECONOMICA, de los términos de referencia, donde se

establece:

“(...) En caso que cualquier valor de la oferta econdmica de algin proponente se presente con
decimales, la entidad procedera a ajustar el valor redondeandolo al peso, cuando la fraccion decimal
del peso sea igual o superior a cinco lo aproximara por exceso al peso y cuando la fraccion decimal
del peso sea inferior a cinco lo aproximara por defecto al peso. (...)”



